RECURSO DE REVISION: 270/2015-10

RECURRENTE: FARKAAK
TERCEROS INTERESADOS: COMISARIADO EJIDAL DEL POBLADO
POBLADO: EREKA KK

MUNICIPIO: TULTITLAN

ESTADO: MEXICO

ACCION: CONFLICTO POSESORIO

SENTENCIA RECURRIDA: 20 DE ABRIL DE 2015

JUICIO AGRARIO: 273/2013

EMISOR: TRIBUNAL UNITARIO AGRARIO

DISTRITO 10 )
MAGISTRADO RESOLUTOR: LIC. HERIBERTO LEYVA GARCIA

MAGISTRADA PONENTE: MTRA. ODILISA GUTIERREZ MENDOZA ?\
SECRETARIO: LIC. GILBERTO VIDRIO AVILA &%

México, Distrito Federal, a veinticinco de agosto d§ dosﬁil quince.

VISTO para resolver el recurso de revision num @/2015—10, promovido
por *¥¥¥x*¥*x* “an contra de la sentencia emitida el ve :\abril de dos mil quince,
por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 10, co ’9 n Tlalnepantla de Baz, estado
de México, en el juicio agrario numero 27 13, relativo a la accion de conflicto
pOosesorio; y

TANDO:

\dieciséis de mayo de dos mil trece, ante la Oficialia
grario del Distrito 10, con sede en Tlalnepantla de Baz,

I. Por escrito pres

de Partes del Tribunal
, demandé de *******’ *******’ *******’ *******y

estado de México
*******, las si@'&es restaciones:
U4

,declaracién que dicte por sentencia judicial de que el suscrito tiene
r derecho que los demandados a poseer el terreno consistente en

aproximadamente *****¥*¥*metros cuadrados y construccion edificada
obre el mismo, inmueble que se ubica en Calle *****¥** Colonia *******

*¥¥X¥X¥X municipio de Tultitlan, estado de México, actualmente conocido
como calle ****¥x*x No***¥X¥¥XCofonia ******* X¥*xXX¥¥ municipio de
Tultitlan, estado de México y que amparan la constancia de cesion de
derechos, asi como con la constancia que reitera dicha cesion, ambas de
fecha veinte de julio de mil novecientos noventa y nueve, expedidas por el
comisariado ejidal de ******% municipio de Tultitlan, estado de México.
Documentos que anexo en original al presente escrito.

II.- Como consecuencia de lo anterior, se ordene a favor del suscrito la
restitucion del terreno y construccion edificada sobre el mismo, descrita en
el inciso que antecede, asi como sus frutos y accesiones.

IIL.- De este honorable Tribunal solicito gire instruccion al C. comisariado
gjidal de ******% municipio de Tultitlan, estado de México, para que se

abstenga de otorgar cualquier documento a favor de los CC. *****¥*¥
*******I *******I *******y *******I haydema”dadas”'
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El actor en el escrito de demanda senalo los siguientes hechos:

"1. El suscrito soy posesionario de un solar (terreno) ubicado en la calle
KRKKKKE  COlonia ***¥¥*¥RXXX¥X¥% municipio de Tultitlan, estado de
México, actualmente conocido como calle *****¥* Np, *¥*¥¥*¥¥ Colonia
FRIKFIRKKRKFX . municipio de Tultitlan, estado de México; perteneciente
al ejido de ******* Tultitlan, México, mismo que adquiri de la sefora
**¥x¥%¥¥% mediante contrato de cesion de derechos de fecha veinte de julio
de mil novecientos noventa y nueve, cuyo documento anexo en original y
copia certificada respectivamente al presente escrito.

2. A partir de la fecha en que adquiri por cesion el bien inmueble antes

descrito, se me entrego la posesion material, fisica y juridica del /
cual he detentado siempre de buena fe, de manera publica, co yen

mi calidad de propietario.

3. Es el caso que en fecha 17 de agosto de 201******¥* gprovechdndose mi
ausencia y de mi esposa e hijos, 1os CC. ****¥*¥% FRPFFRSL KFFRRSE
FRIKRNK Yy XXXXXXE [rrumpieron en el inmueble des. n primer hecho
de mi demanda, inmueble que es de mi propieda desde entonces
dolosamente lo poseen, a pesar de que e crito en innumerables
ocasiones les he solicitado que desocupen ya.que ingun momento les he

dado permiso alguno de que lo habiten, respuesta que ellos son
los propietarios y que el suscrito no poa todos y que le haga como
quiera pues no se saldran, ya que tiene 'es de duenos y si no los dejo
go dicho inmueble como lo he

referido es de mi propiedad y /o
el argumento de que se dic
infundido temor de que les

4
los nombres de:

*REKEKE con domicill KEKKKKKNQ, KKKKEKK COJONIG *H*¥KHKKKKKENKEK

municipio de estado de México, perteneciente al ejido de
Xk kK kK

4.- Mis colindantes res,

* **  Con domicilio en Calle **¥**¥¥ Npo, **¥¥¥¥¥x Colonia
%***** *¥¥¥%¥  municipio de Tultitlan, estado de México, perteneciente

& al gjido de ******x,

5. Solicito que se le notifique a los integrantes del Comisariado Ejidal de
*¥¥X¥5¥¥% municipio de Tultitlan, estado de México, quienes pueden ser
notificados del presente juicio en el ejido que representan, a efecto de que
manifiesten lo que a su derecho convenga sobre el bien materia del
presente juicio.

6. Cabe hacer de su conocimiento que el terreno materia del presente juicio
no ha sido desincorporado del citado ejido *******, razon por la cual ese
Tribunal Agrario es competente para conocer del presente asunto.

7. En razon de todo /o anteriormente seflalado, de nueva cuenta solicito que
por resolucion judicial se declare que tengo mejor derecho a poseer el
terreno materia de la presente litis y como consecuencia ordene se me
restituya el mismo por ser de justo derecho”.
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Por auto de veinte de mayo de dos mil trece, con fundamento en los articulos
164, 167, 173, 18%**x*xx* 186 y 195 de la Ley Agraria, ******* 288 322 y 325 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley Agraria, se
ordend registrar la demanda en el libro de gobierno habiéndole correspondido el
numero 273/2013 y se previno al actor para que en el término de ocho dias siguientes
al que surtiera efectos la notificacién, exhibiera la constancia de vigencia de derechos
expedida por el Registro Agrario Nacional en el estado de México, con una antigliedad
no mayor a tres meses; asimismo para que manifestara si ya fue delimitado de
acuerdo con el programa de Certificacién de Derechos Ejidales y Titulacion de Solares
el ejido de referencia, debiendo acreditarlo con los documentos respectivos, a ibido
gue ante el incumplimiento se declararia precluido su derecho, para reso@ms

informes que obren en autos. «

4

II. Por auto de dos de septiembre de dos mil trece, mitié a tramite la

de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 14, 48, 163, 167, 170, 173, 174,
18*x***x*x 185, 186, 187, 194 y 195 de la Ley Agrari ** 288 y 322 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacria a la Ley Agraria; 1 y 18

demanda con fundamento en los articulos 8, 17, 27 fracci

fraccion VI de la Ley Organica de los Tribu rios y 322 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley Agraria, en contra de **¥x¥x*
HARRARRRRKokoRokRokRoRKokoky okokokok ecto de la controversia de mejor derecho
a poseer una superficie aproxi rokrkkxokm2 - (Ckkkkokkk) - ybicado en Calle

rkpdckxk - Colonig ¥*kkxxk xok , municipio de Tultitldn, estado de México, asi

ga de la misma; se orden6é emplazar a los demandados
al de ejidatarios por conducto de los integrantes del
comisariado ejidal, e comparecieran a mas tardar en la audiencia de ley, que
tendria verificati las doce horas del seis de diciembre del mismo afio, para que

manifestaran Igtﬁle a su derecho correspondiera, misma que fue diferida.

,S\% udiencia tuvo verificativo a las trece horas con diez minutos del trece de
a

marzo. de dos mil catorce, con la asistencia de las partes debidamente asesoradas, en
la que la actora ratificd en todas y cada una de sus partes su escrito inicial de
demanda; por su parte la asamblea general de ejidatarios por conducto de los
integrantes del comisariado ejidal, dio contestacion por escrito a la demanda incoada
en su contra, reconociendo el caracter de posesionaria a *******y sefjalaron que la
actora carecia de accidn y derecho alguno para reclamar las citadas prestaciones y en
relacion con los hechos sefialaron que ni los afirmaban ni los negaban por no ser
hechos propios, aclarando que el nlcleo agrario tiene reconocidos los derechos a
rpkkxxx desde el seis de enero de dos mil catorce y como excepciones hicieron valer
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la falta

de personalidad del actor, falta de accion, asi como la de obscuridad y defecto

legal de la demanda.

*xxxx%% por su propio derecho y en su caracter de representante comun de

roRrckrokk rokorkoolok torckarokooky kekolkkxk - contestd por escrito la demanda incoada en su

contra,

manifestando que el ndcleo de poblacion les reconocid la calidad de

posesionarios; negd que la actora tuviera accién y derecho legal alguno para demandar

las prestaciones reclamadas y en relaciéon con los hechos los negaron por considerarlos

afectados de falsedad e hicieron valer como excepciones falta de accién y personalidad

del actor, asi como obscuridad y defecto legal de la demanda. ?\

manifestando que no tenian pr.

sentencia el veinte @

A

En la misma audiencia la /itis se fijo en los siguientes términos: &

U4
del mejor derecho

ros cuadrados,
icipio de Tultitlan,
estado de México, asi como la desocupacion y de la misa, y demads
prestaciones que indica, los que son deman r ***kX¥X%¥% en contra de
la Asamblea General de Ejidatarios, de o que nos ocupa y de
*******, *******I *******I Xk kKK ****I o SI' pOl" e/ cantraria
resultan procedentes las excepcion ensas opuestas al efecto por
estos ultimos, a substanciarse ‘midad con lo dispuesto por el
articulo 18 fraccion VI y XIV de la Organica de los Tribunales Agrarios”.

El Tribunal exhortd a Iasa que llegaran a un acuerdo conciliatorio

"La litis quedara constrefiida a una controversia resp
a poseer una superficie aproximada de ****

S que hacer por el momento.

III. Seguido Q& or todas sus etapas procesales el 4 guo, emitio
rill'de dos mil quince, en los siguientes términos:

"PRIMERO.- Ha procedido la via agraria intentada en la que la parte actora
no_acredito su accion, y los demandados si justificaron sus excepciones y
d S, en consecuencia.

SEGUNDO.- Se declara improcedente la demanda promovida por ******¥
en contra de *******, *******, *******, *******, *******, y de Ia
Asamblea General de Ejidatarios del poblado ******¥  municipio de
Tultitlan, estado de México, a través de los integrantes del Comisariado
Ejidal; a quienes se absuelve de las prestaciones que les reclamo el actor;
en términos de /o sefialado en el considerando séptimo de esta resolucion.

TERCERO.- Notifiquese personalmente la presente resolucion a las partes
interesadas, en términos de ley, entregandoles copia certificada de /la
mismay; y, realizadas las anotaciones de rigor en el Libro de Gobierno ,
archivese el expediente como asunto concluido.

Publiquense y Cimplase”. (fojas 94 a 120)
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IV. La sentencia anterior le fue notificada a ******* por estrados en El
Tribunal Unitario Agrario, el treinta de abril de dos mil quince e inconforme con la
misma interpuso el recurso de revision presentado ante el mismo tribunal el seis de
mayo del mismo afo.

Por auto de ocho de mayo de dos mil quince, el Tribunal Unitario Agrario
Distrito 3, tuvo recibido el recurso de revision; ordend dar vista a las partes, para que
en el término de cinco dias manifestaran lo que a su interés conviniera y una vez
transcurrido dicho plazo, se remitieran los autos al Tribunal Superior Agrario para el

tramite legal procedente. ?\

V. Por auto de diecisiete de junio de dos mil quince, el Magistrado idente
del Tribunal Superior Agrario, admitid a tramite el recurso de revi;ié y ordend
registrarlo en el libro de gobierno, habiéndole correspondido el ) 270/2015-10, y
turnd a la Magistratura Ponente para que en su oportunid laborara el proyecto de
sentencia y lo sometiera a la aprobacion del pleno; y

CONSIDERA V\
N

1. De conformidad con lo dispuestopor la fraccion XIX del articulo 27 de la
Constitucién Politica de los Estado s Mexicanos; articulos 1 y 9 de la Ley

)
Organica de los Tribunales Agrarl Tribunal Superior Agrario es competente para

conocer y resolver: %\

“Articulo 9.-.

L- Del r de revision en contra de sentencias dictadas por los

Tribun initarios, en juicios que se refieran a conflictos de limites de

tierras suscitados entre dos o mas nicleos de poblacion ejidales o

comunales o concernientes a limites de /as tierras de uno o varios nicleos

di lacion con uno o varios pequefos propietarios, sociedades o
iaciones;

& IL- Del recurso de revision de sentencias de los Tribunales Unitarios
relativas a restitucion de tierras del nicleo de poblacion ejidal o comunal;

IIL.- Del recurso de revision de sentencias dictadas en juicios de nulidad
contra resoluciones emitidas por autoridades agrarias...”
2. Por ser una cuestion de orden publico y estudio preferente, se analiza la

procedencia del presente medio de impugnacion, y para ello basta sefalar que estos se
encuentran regulados en los articulos 198, 199 y ***x*** de |3 Ley Agraria, los que se
transcriben:

"Articulo 198. El recurso de revision en materia agraria procede contra la
sentencia de los tribunales agrarios que resuelvan en primera instancia
sobre:
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I.- Cuestiones relacionadas con los limites de tierras suscitadas entre dos o
mas niicleos de poblacion ejidales o comunales o concernientes a limites de
las tierras de uno o varios nucleos de poblacion con uno o varios pequefios
propietarios, sociedades o asociaciones.

I1.- La tramitacion de un juicio agrario que reclame la restitucion de tierras
ejidales; o

IIl.- La nulidad de resoluciones emitidas por las autoridades en materia
agraria.

Articulo 199. La revision debe presentarse ante el tribunal que haya
pronunciado la resolucion recurrida dentro del término de diez dias
posteriores a la notificacion de la resolucion. Para su interposicion, ?ﬁra’

un simple escrito que exprese los agravios. %

articulo 198 y es presentado en tiempo, el tribunal lo admitird en un
término de tres dias y dard vista a las partes interesadas para que en un
término de cinco dias expresen lo que a su interés co
lo anterior, remitira inmediatamente el expedient
agravios y la promocion de los terceros inter
Agrario, el cual resolvera en definitiva en un té.
a partir de /a fecha de recepcion.

Articulo ******¥, §j el recurso se refiere a cualquiera de Iz& os del

iginal del escrito de
Tribunal Superior
e diez dias contados

Contra las sentencias definitivas de /lo.
Superior Agrario, solo procederad
Colegiado de Circuito correspondie , tratandose de otros actos de los
Tribunales Unitarios en que por s turaleza proceda el amparo, conocera

el Juez de distrito que carre.g 4
"

De la interpretacion literal de los preceptos legales transcritos, se desprende de
manera clara y precisa, que la procedencia del recurso de revisidn deben

satisfacerse los requisit(@ €es:
a) Que sea@%/do por parte legitima;

4
b) %e promueva dentro del plazo previsto por el articulo 199 de la Ley

Agrar%%
&c) Que la sentencia impugnada, se encuentre en alguno de los supuestos que

regula el articulo 198 de la Ley Agraria.

Del andlisis a las constancias que integran el juicio agrario 273/2013 se
desprende que el primero de los requisitos invocados se encuentra demostrado, toda
vez que fue presentado por ******* ‘en sy caracter de actor en el expediente que nos
ocupa.

En cuanto al requisito de tiempo y forma para la interposicion del recurso de
revision que prevén los articulos 199 y *****x**x de| ordenamiento legal invocado, el

6
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mismo se encuentra probado, toda vez que de autos consta que la sentencia
reclamada en esta instancia, le fue notificada al recurrente el treinta de abril de dos mil
quince, mientras que la revision fue interpuesta el seis de mayo del mismo afo; lo cual
conduce a establecer que se encuentra promovido dentro del plazo de los diez dias
siguientes a la notificacién del fallo, para ser preciso en el primer dia habil del plazo,
toda vez que conforme a lo dispuesto por el articulo 284 del supletorio Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, empez6 a computarse a partir del dia siguiente al en que
surtié efectos la notificacion practicada; es decir se notifico el treinta de abril, el
primero de mayo fue dia inhabil, los siguientes fueron sabado y domingo por lo tanto
surtié efectos el dia cuatro de mayo y el cinco de mayo fue inhabil por ser festivo; en
consecuencia empezo a correr el término el seis de mayo del afio citado, di ﬁ?
presentd el recurso de revisidn, término que precluia el diecinueve d;@

aho mencionado. Al respecto es aplicable la siguiente jurisprudencia:

se
mes y

"REVISION AGRARIA. QUEDAN EXCLUIDOS LAZO PARA LA
INTERPOSICION DEL RECURSO LOS DIAS EN RIBUNAL DEJE DE
LABORAR. De conformidad con lo previsto. en culo 193 de /a Ley

Agraria todos /los dias y horas son hablles,
especializados deben tener abierto su rec

ignifica que los tribunales
los los dias del afio para la
S lnteresadas tengan acceso a

los expedlentes a fin de que prepa
contrario, seria imposible tanto /a @ /iZa
los contendientes en un juicio
que integran el expediente re
las actuaciones. En tal

7on de actos judiciales, como que
IO pua'leran consultar las canstanaas

andose del plazo que establece el articulo
199 de /a Ley Agraria, a Interponer el recurso de revision, deberan
descontarse los dias e no hubo labores en los tribunales agrarios
respectivos, con la fi d de evitar que las partes en el juicio agrario
puedan resultar s en sus derechos ante la imposibilidad material de
preparar su d or lo cual el secretario del tribunal agrario respectivo,
al dar cue / medio de defensa, debera certificar si durante los dias
que corre. den al computo hubo alguno o algunos en los que el tribunal
interru actividades, los cuales no seran susceptibles de tomarse en
cuenta pir onstatar si su interposicion estuvo en tiempo o fuera de él.

I:‘poca; Registro: 193242; Instancia: Segunda Sala; Jurisprudencia;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; X, Octubre de
199%***¥** Materia(s): Administrativa; Tesis: 2a./J. 106/99; Pagina: 448".

Sin embargo, el tercer requisito para la procedencia del medio de impugnacion
que se analiza, es decir, el correspondiente a que la sentencia recurrida debe resolver
lo concerniente a alguno de los supuestos que contempla el articulo 198 de la Ley
Agraria, no se actualiza, pues la /itis resuelta en la sentencia de primera instancia no
consistid en dirimir un conflicto por limites de tierras entre dos o mas nucleos de
poblacion ejidal o comunal, tampoco con pequefos propietarios, sociedades o

asociaciones, como lo contempla la fraccion I del articulo analizado.
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Tampoco se resolvié lo concerniente a una accidn de restitucion de tierras que
pertenecen al régimen ejidal o comunal, pues del andlisis integral a lo planteado por
las partes en controversia, permite conocer que la controversia en el juicio de primera
instancia versd sobre el mejor derecho a poseer una superficie aproximada de ***¥x*x
m? (*¥¥kx*%kx) ybicada en Calle **¥*x¥**x Colonig **x¥xkk kxikkdk municipio de
Tultitldn, estado de México, y como consecuencia la restitucion del terreno y las

edificaciones que sobre el mismo se hubiesen construido.

Se corrobora lo anterior, si tomamos en cuenta que el tribunal de primer grado
admitié la demanda con fundamento en la fraccion VI del articulo 18! de y
Organica de los Tribunales Agrarios que se refiere a controversias en %graria
entre ejidatarios, comuneros, posesionarios o avecindados entre si; asi& las que se
susciten entre estos y los nlcleos de poblacién, en los mismos té inﬂs, fijo /a litis, el
Tribunal Unitario Agrario y resolvié como una controversia ;traccién que no es

impugnable mediante el recurso de revision.

Resulta aplicable el criterio contenido en %&na Epoca, Registro: 186688,

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuit slada, Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo. XVI,. Julio de *¥¥x¥xkxixixxx Materia(s):
Administrativa, Tesis: 1.10.A.67 A; P3 1123 ¥x*k*x*%x de| rubro y texto siguiente:

\QE REVISION. ES IMPROCEDENTE CONTRA

INAL UNITARIO QUE SOLO AFECTAN DERECHOS
INDIVIDUALE. dispuesto en el articulo 198 de la Ley Agraria, en
relacion con' el diverso numeral 90. de la Ley Orgadnica de los Tribunales
Agrarios, colige que el recurso de revision solo procede contra
resolucis e afecten intereses colectivos y no contra aquellas que
versen sobre derechos individuales. Por tanto, si el actor en el juicio agrario
demando la nulidad del acta en que consta la adjudicacion de la unidad
ria a su contraparte, alegando tener mejor derecho sobre ella, es
% estionable que la materia de la litis se constrine a determinar los

"AGRARIO. RECU.
SENTENCIAS D

echos individuales” pretendidos por las partes en conflicto respecto de

& misma parcela y, por ende la sentencia de primera instancia no es

susceptible de ser impugnada a través del recurso de revision previsto en

los citados preceptos legales, en razon de que en dicho fallo no se dirimen

"intereses colectivos”, ni se afectan bienes agrarios del nicleo ejidal como
tal, unico evento en el que procede el recurso de mérito.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 7941/98. Ruth Felicitas Téllez Cruz, albacea de la sucesion a
bienes intestamentarios de Agustin Franco Estrada. 15 de junio de 1999.

1 Articulo 18, fraccion VI.- De controversias en materia agraria entre ejidatarios, comuneros, posesionarios o avecindados entre si;
asi como las que se susciten entre éstos y los drganos del niicleo de poblacion; o en su caso si resultan procedentes las excepciones
de falta de accion y de personalidad del actor y la de oscuridad de la demanda.
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Unanimidad de votos. Ponente: Julio Humberto Hernandez Fonseca.
Secretaria: Mercedes L. Pérez Martinez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo I11, junio de 1996, pagina 770, tesis IV.20.15 A, de rubro: "AGRARIO.
RECURSO DE REVISION. ES IMPROCEDENTE CONTRA SENTENCIAS DE
PRIMERA INSTANCIA QUE SOLO AFECTAN INTERESES INDIVIDUALES".

En este orden de ideas, ha lugar a declarar improcedente el recurso de revision
numero 270/2015-10, promovido por ******* “en contra de la sentencia emitida el
veinte de abril de dos mil quince, por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 10, con
sede en Tlalnepantla de Baz, estado de México, en el juicio agrario nimero 273/2013,
relativo a la accion de conflicto posesorio.

Por lo anteriormente expuesto, y con apoyo ademas en la @n XIX del

articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Me 'canq,’ el articulo 198
% Organica de los

fraccion II, 199 y ******* de |a Ley Agraria; y ¥****** 7 yte)

Tribunales Agrarios, se \
RESUELV \/

PRIMERO. Es improcedente el so de revision numero 270/2015-10,
promovido por ****x** ‘en contra de la'sentencia emitida el veinte de abril de dos mil
quince, por el Tribunal Unitario % Distrito 10, con sede en Tlalnepantla de
Baz, estado de México, en el ] ar|o nimero 273/2013, relativo a la accién de

conflicto posesorio.

SEGUNDO liguense los puntos resolutivos de esta sentencia en el Boletin
Judicial Agrario

4
TV@O. Notifiquese a las partes por conducto del Tribunal Unitario Agrario
del 0

, con sede en Tlalnepantla de Baz, estado de México, y comuniquese por
a rocuraduria Agraria.

CUARTO. Con testimonio de esta resolucién, devuélvanse los autos de primera
instancia a su lugar de origen, y en su oportunidad archivese el presente como asunto
concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvié el Pleno del Tribunal Superior
Agrario; firman los Magistrados Numerarios Licenciados Luis Angel Ldpez Escutia,
Maribel Concepcion Méndez de Lara y Maestra Odilisa Gutiérrez Mendoza, asi como la
Magistrada Supernumeraria Licenciada Carmen Laura Lépez Almaraz, quien suple la
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ausencia permanente de Magistrado Numerario, ante el Secretario General de
Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE
-(RUBRICA)-

LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA
MAGISTRADAS &
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V 4
-(RUBRICA)- -@ZA)-

LIC. MARIBEL CONCEPCION MENDEZ DE LARA MTRA@A GUTIERREZ MENDOZA

R\

LIC. CARI“IEV‘@ LOPEZ ALMARAZ

@%{10 GENERAL DE ACUERDOS
A@ -(RUBRICA)-

,/ LIC. CARLOS ALBERTO BROISSIN ALVARADO

El licenciado ENRIQUE IGLESIAS RAMOS, Subsecretario de Acuerdos en ausencia del Secretario General
de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, con fundamento en el articulo 63 del Reglamento Interior de los
Tribunales Agrarios y articulo 22, fraccion V de la Ley Orgéanica de los Tribunales Agrarios, hace constar y
certifica que en términos de lo previsto en los articulos 11, 12, 68, 73 y demas conducentes de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como los articulos 71, 118, 119y 120y
demas conducentes de la Ley Federal de Transparenciay Acceso a la Informacién Publica, en esta version
publica se suprime la informacién considerada legamente como reservada o confidencial que encuadra en
los ordenamientos antes mencionados. Conste. -(RUBRICA)-
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